
Van: 

<< 

cor 

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Verzonden: 
dinsdag 

20 
januari 

2026 17:39 

Aan: 
“Persvoorlichting” <persvoorlichting@dijkenwaard.nl> 

Ce: 
EE lijken 

waard.nl=; 

"Bestuursadviseurs" 
<Bestuursadviseurs@dijkenwaard.nl> 

Onderwerp: 

FW: 
[EXTERNAL] asbestdeskundige 

stelt: 
“rapport 

v2 is 
opzettelijk 

verdraaien 
van 

de waarheid" 

Geachte Heer 
BEM, 

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Als reactie 
op 

de door 
u verzonden 

mail 
het 

volgende: 

De 
analyse 

van het door ons 

genomen 

monster 
is door ons 

eigen onafhankelijk geaccrediteerd 
laboratorium 

beoordeeld als 
zijnde hechtgebonden. 

In 
het 

inventarisatierapport 

is 
voor 

de 

sanering 
een risicoklasse 

noodzakelijk. 

Deze 
wordt 

middels SMA-rt 
bepaald. 

In 
versie 

1 van ons 

rapport 

is 

gekozen 

om in 
SMA-rt te 

kiezen voor 

asbestverontreinigingen (brandrestanten 
en 

flinters). 
SMA-rt 

genereerd 

dan 
automatisch een document 

waarop 

staat 

niet 

hechtgebonden. 

Dit 
is door 

ons niet 
aan 

te 

passen. 

Deze 
ogenschijnlijke discrepantie riep vragen op bij 

de 

Omgevingsdienst. 
Om 

dit 

op 
te lossen hebben we 

intern 

besloten de SMA-rt 
aan te 

passen 

naar 

asbestverontreiniging (stukjes 
en 

brokjes) 

deze 

verontreiniging 

kan 
wel als 

hechtgebonden 

worden 

weergegeven, 

zoals 

vastgesteld 

in 
het 

analyserapport (bijlage 2). 

We 
willen 

expliciet 
benadrukken 

dat met de 

wijziging 

in 
SMA-rt 

de 
risicoklasse en 

veiligheidsadviezen 
niet veranderen. 

We hebben van 

Salvage opdracht gekregen 

om zo snel 
als 

mogelijk 
het 

verontreinigde gebied 

in 
kaart 

te 

brengen 

en 

daarmee 
sanering mogelijk 

te maken. 
Het 

opgeleverde rapport (zowel 
versie 

1 als 

2) 
was 

en is 
hiervoor 

geschikt. 

Deze reactie 
is 

bedoeld voor intern 
gebruik. 

Indien 

jullie 
extern willen communiceren met 

gebruik 

van 
onze naam 

willen 

we 
dit vooraf 

graag 
beoordelen. 

Met 

vriendelijke groet, 

  (geanonimiseerd)

Phone: +31 882 146 600 

Mobile: +31 

(geanonimiseerd)
  

   
(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

E-mail: 

sqs.com 

Van: 

Persvoorlichting <persvoorlichting@dijkenwaard.nl> 

Verzonden: 

dinsdag 
20 

januari 
2026 09:45 

CC: 
< 

dijkenwaard.nl>; Bestuursadviseurs 
<Bestuursadviseurs@dijkenwaard.nl>; 

odnhn.nl 

Onderwerp: [EXTERNAL] asbestdeskundige 
stelt: 

“rapport 

v2 is 

opzettelijk 
verdraaien van 

de 
waarheid" 

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

  

   

   

   

  

  

U 

ontvangt 
niet vaak e-mail van 

persvoorlichting@dijkenwaard.nl. 
Ontdek 

waarom 
dit 

belangrijk 
is 

*** 

WARNING: this 

message 

is from 
an 

EXTERNAL SENDER. Please be 
cautious, particularly 

with links and 

attachments. 

*** 

  

Goedemorgen 

Fijn je 
even 

gesproken 

te 
hebben 

zojuist. 

Hieronder de mail van nhd 
journalist 

Ik verneem 
graag. 

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Met vriendelijke 
groet, 

Senior adviseur communicatie en 

persvoorlichter 

Gemeente 
Dijk 

en Waard 

Van: 
<bart.vuijk@mediahuis.nl> 

Verzonden: 
maandag 

19 
januari 

2026 13:58 

Aan: 

Mledijkenwaara.nl>; Ml ooonnn.nl 

Onderwerp: asbestdeskundige 
stelt: 

rapport 

v2 is 

opzettelijk 
verdraaien 

van 
de waarheid" 

Beste 
woordvoerders, 

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)
  

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)



Ik ga me even niet opwinden over het feit dat ik al sinds vrijdag verzoek mij de asbestrapportages toe te 

sturen waar ik niet eens een behoorlijke reactie op heb ontvangen en het gegeven dat dit rapport om voor mij 

onbegrijpelijke redenen niet onmiddellijk voor iedereen openbaar is gemaakt. Ik heb beide versies inmiddels 

via andere wegen in mijn bezit gekregen en ga direct naar de kern van de kritiek die ik hoor van Ton 

Witteman , asbestdeskundige. 

In de tweede versie van het asbestrapport van SGS lezen we dat de zogeheten SMART is aangepast. Eerst 

werd gesproken van brandresten. Die zijn standaard niet-hechtgebonden. 

(Ik stel van mijn kant vast dat de aanpak van de gemeente niet in overeenstemming was met dit 

onderzoeksresultaat. Die aanpak had onmiddellijke evacuatie van het hele gebied onder de rookpluim 

moeten zijn. Dat is niet gebeurd. ) 

Nu is er twaalf dagen na de eerste versie een nieuwe versie verschenen. Daarin staat in de SMART dat het 

niet meer gaat om brandresten 
, 
maar stukken en brokken. 

Die kunnen hechtgebonden zijn. 

(En dan klopt de handelwijze van de gemeente weer wel. ) 

Asbestdeskundige Witteman (hij staat hierin niet alleen , ik heb er nog een paar die er net zo over denken) 

stelt dat hier sprake is van opzettelijke verdraaiing van de werkelijkheid. Fraude 
, 
noemt hij het. 

Graag jullie spoedige reactie. 

Mvg 

Bart Vuijk 

Bart Vuijk 

Journalist 

0624239915 

Basisweg 30 
, Amsterdam 

Postbus 2603 , 1000 CP Amsterdam 

=================================================================================== 

================================ Disclaimer OD NHN: Deze informatie is uitsluitend bestemd voor 

de geadresseerde(n) en mag niet worden gedeeld zonder toestemming van de zender. Als dit bericht 

verkeerd verzonden is , wilt u dan de zender daarover informeren? Doorsturen , openbaar maken , 

vermenigvuldigen of anderszins verstrekking van deze informatie aan derden is alleen met toestemming van 

de zender toegestaan. 

=================================================================================== 

================================ 

Information in this email and any attachments is confidential and intended solely for the use of the individual(s) to whom 

it is addressed or otherwise directed. Please note that any views or opinions presented in this email are solely those of the 

author and do not necessarily represent those of the Company. Finally , the recipient should check this email and any 

attachments for the presence of viruses. The Company accepts no liability for any damage caused by any virus 

transmitted by this email. All SGS services are rendered in accordance with the applicable SGS conditions of service 

available on request and accessible at https://www. sgs. com/en/terms-and-conditions 


